52

NRDO - 3-2019

Gabriel ANDREESCU"

Cum pot fi compromise studiile despre Holocaust.

O analiza a volumului Holocaust Public Memory
in Poscommunist Romania, publicata la Indiana
University Press, Bloomington, 2018

1. Introducere

Analiza care urmeaza este motivatd de publicarea in anul 2018 a unui volum de
cercetari asupra Holocaust Public Memory in Poscommunist Romania de cétre Indiana
University Press. Cu exceptia istoricului elvetian Simon Geissbiihler, toti ceilalti autori
sunt angajati sau colaboratori ai Institutului ,,Elie Wiesel”” din Bucuresti, institutia publica
destinata cercetdrii Holocaustului din Romania si promovarii memoriei acestuia inclusiv
prin politici educationale. Volumul dezvéiluie stadiul cercetarilor asupra memoriei
Holocaustului in Romania desfasurate sub egida Institutului, paradigmele promovate
in acest cadru, standardele sale deontologice, dialogul pe care colaboratorii Institutului
il desfasoara cu literatura de specialitate internationald. Avand in vedere sensibilitatea
subiectului am trecut dincolo de comentariul strict al lucrérilor din volum. Am argumentat
ca investigatiile empirice pe care se bazeazd lucrarile sunt limitate, iar abordarea
subiectelor este militanta, in dauna cerintelor propriu-zis academice.

lata titlurile studiilor grupate de editor in prima parte a volumului, Competing
Memories and Historical Obfuscation: /ntroductory Remarks”; Ana Barbulescu,
”Ethnocentric Mindscapes and Mnemonic Myopia”; George Voicu, “Postcommunist
Romania’s Leading's Intellectuals and the Holocaust”; Alexandru Climescu, “Law,
Justice, and Holocaust Memory in Romania”; Michael Shafir, ,,Romania: Neither
‘Fleishig nor "Milschig': A Comparative Study”; Simon Geissbiihler, ”Wanting-Not-to-
Know” about the Holocaust in Romania”. lata si studiile celei de-a doua parti, National
Heroes, Outstanding Intellectuals, or Holocaust Perpetrators: Alexandru Florian
“Mircea Vulcanescu, a Controversial Case: Outstanding Intellectual or War Criminal?”’;
Marius Cazan, “Ion Antonescu’s Image in Postcommunist Historiography”’; Adina Babes,
”Rethinking Perpetrators, Bystanders, Helpers/Rescuers”.

Casi, fotografie de grup”, volumul este prima prezentare de ansamblu a preocuparilor
Institutului si a nivelului cercetarilor sale.? Desi destinatd cercetatorilor americani si
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mai general, celor din Occident, anumite aspecte ale textelor rdman aproape obscure.
Sunt insiruite fard note de subsol numele unor oameni de culturd, personalitati acasa, dar
necunoscute in lume. Marea surprizd raméane plasarea in volumul de la Indiana University
Press a unor batalii personale, a editorului si a unuia dintre autorii care au un cuvant
important in comunitatea Institutului ,,Elie Wiesel”. Acestia implica editura americana
care a permis folosirea ei in actiuni care o compromit.

2. Studiile

In introducerea cu titlul ,,Memorie in constructie: Observatii introductive” , Alexandru
Florian, editorul volumului, face un tur de orizont asupra contributiei colegilor sai. Ma
opresc acum la o singura tezd a Observatiilor:

Urmatoarele studii explicd modalitatile prin care aceastd matrice care reuneste etnocentrismul,
nationalismul si anticomunismul (subl.m.) se manifestd in diverse spatii de comunicare
publicd, punand in umbrd memoria Holocaustului, incluzand naratiunea mnemonica propusa
de catre elita intelectuald activd in comentarii radicale asupra regimului Ceausescu, in care
cineva gaseste cu usurinta un ton antisemit, istoriografia nationalista promotoare a mitului lui
Ion Antonescu ca erou salvator ... (p. xxi).

Ininterpretarea lui Alexandru Florian, studiile volumului ar ,,explica” punerea in umbra
a Holocaustului ca rezultat al conlucrarii imorale a etnocentrismului, nationalismului si
anticomunismului. Exista intr-adevar cercetari care gasesc corelatii intre slaba recunoastere
a Holocaustului si nationalismul roméanesc, unele fac referire la pozitiile unor nationalisti
care sunt $i anticomunisti (combinatie comuna) si cateva invoca grupurile intelectuale care
cer tratarea simetrica a celor doua totalitarisme ale secolului XX. Nu exista niciun studiu
care sa aduca probe cd anticomunismul in sens generic — manifestare etica, intelectuala,
ideologicd sau politica critica la adresa conceptiilor si regimurilor democidare comuniste
— implica, prin natura sa, diminuarea tragediei Holocaustului. Enuntand anticomunismul
ca sursa a antisemitismului, Florian asuma o atitudine anti-anticomunista.

In Roménia, tari care a suferit tragedia comunismului si unde acesta a devastat viata
privatd si publica pana in ultima clipd, anul 1989, anti-anticomunismul este considerat
in mediile educate drept o atitudine indecenta. Cei care-l promoveaza activ sunt fosta
nomenclaturd si fostii ofiteri de securitate ori oportunisti politici precum Partidul
Alternativa Socialistd;® eventual, avand un nivel superior de elaborare, grupuri culturale
cu ideologie stangistd precum CriticAtac.* Altfel, criticile ,,acceptate” se referd la

romani, formand impreuna o comunitate cu acelasi interes profesional — vezi Valentina Glajar, Jeanine Teodorescu
(eds.), Local History, Transnational Memory in the Romanian Holocaust, Palgrave Macmillan US, 2011. In
cazul lor nu putem vorbi despre o ,,reprezentare” a activitatii Institutului ,,Elie Wiesel”.

3 Pentru ludri de pozitie pe subiectul anticomunismului, vezi site-ul http://www.socialistul.ro/subiecte/partidul-
alternativa-socialista/.

4 Pentru ,,grupul de critica sociala, intelectuald si politica” CriticAtac, anticomunismul reprezinta o fundatura
tematica (vezi http://www.criticatac.ro/despre-noi/ - accesat la 1 septembrie 2019).
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manticomunismul primitiv”,® ,anticomunismul primitiv dar agresiv”,® ,,anticomunismul
mediatico-spectacular”,” ,,anticomunismul extremist si revansard”® sau la alte variante
privind schematismele ori excesele unor discursuri anticomuniste. Anumite activitati ale
Institutului ,,Elie Wiesel” din Bucuresti au natura unor politici anti-anticomuniste. In
publicatiile sale In limba roménad, presedintele Institutului, Alexandru Florian, a preferat
sd invoce variantele excesive ale atitudinii condamnate, precum ,anticomunismul
visceral ”.? Asocierea Institutului ,,Elie Wiesel” cu o ideologie anti-anticomunista incalca
statutul sau public. Comunismul romanesc a fost acuzat oficial drept o ideologie ,,ilegitima
si criminald”,'® ca urmare discreditarea opozitiei fata de acest tip de crima contesta pozitia
statului roman."

Studiul Anei Barbulescu, ,,Reprezentdri etnocentrice si miopie mnemonicd” propune
o explicatie pentru nerecunoasterea Holocaustului de catre o parte importanta a populatiei
Romaéniei. Faptul surprinde, cdci vreme de un deceniu au fost publicate scrieri semnificative
si au fost repetate indemnuri oficiale pe acest subiect. Autoarea a cautat ,,sa identifice si sa
reconstruiasca procesele sociale care explica modul in care opereaza miopia mnemonica”
si sé afle astfel ,, de ce este dificil pentru societatea romaneasca sa recunoascd Holocaustul
evreilor romani”.!? Conform Anei Barbulescu, ,,Holocaustul este prezentat intr-o maniera
distorsionatd pentru a fi pus in acord cu imaginea generica atribuitd poporului roman”."
Citez: ,,Avand in vedere relatia dialectica care exista intre identitatea sociald si memoria
colectiva, intre ceea ce o comunitate asuma ca reprezinta si modul in care 1si aminteste
trecutul, consider naratiunea identitard despre poporului roman drept factor principal in
intelegerea miopiei mnemonice a societatii romanesti cu privire la Holocaust”. Reperele
acestei naratiuni identitare ar fi manualele de Istorie a Romanilor editate in Romania
postcomunista si sintezele istoriografice publicate dupa 1989 de patru cunoscuti istorici
romani: Florin Constantiniu, Neagu Djuvara, Dinu C. Giurescu, si loan Aurel Pop.

Autoarea a aratat cd manualele construiesc naratiunea identitara despre poporul roman
in termeni etnici: origini comune, continuitate istorica, identitate stabila si coerenta. '* Doar

5 Sintagma ,,anticomunismul primitiv” a fost folosita intr-o varietate de sensuri, incluzand discreditarea politicilor
social-democrate (vezi discursul deputatului PSD Mihai Dumitriu in Sedinta Camerei Deputatilor din 15 aprilie
2008 - (http://www.cdep.ro/pls/steno/steno.stenograma?ids=6480&sir=&sep=and&idv=4493 &idl=1&prn=1).

6 Vezi site-ul http://www.socialistul.ro/subiecte/partidul-alternativa-socialista/.

7  Claude Karnoouh, ,,Anticomunismul — boala capitalismului senil”, CriticAtac, 25 august 2010 (https://www.
criticatac.ro/anticomunismul-%E2%80%93-boala-capitalismului-senil/ - accesat la 14 septembrie 2019).

8  Dumitru Popescu, Spatiile dintre negru si alb: dialog printre gratii, Biblioteca Bucurestilor, Bucuresti 2011.

9 Alexandru Florian, “The Perception of the Holocaust in Historiography and in the Romanian Media,” in
Valentina Glajar, Jeanine Teodorescu (eds.), Local History, Transnational Memory in the Romanian Holocaust,
Palgrave Macmillan US, 2011, 19-45.

10 Vezi Declaratia politicd a Presedintelui Traian Basescu din 18 decembrie 2006, urmare a asumarii Raportului
Final al Comisiei Prezidentiale pentru Analiza Dictaturii Comuniste din Roméania (https://www.presidency.
ro/ro/media/discursuri/discursul-presedintelui-romaniei-traian-basescu-br-prilejuit-de-prezentarea-raportului-
br-comisiei-prezidentiale-pentru-analiza-dictaturii-comuniste-din-romania-br-bucuresti- 1 8-decembrie-2006 -
accesat sa 24 septembrie 2019).

11 Crimele impotriva umanitatii, impreuna cu genocidul/Holocaustul, fac parte din cele patru crime internationale
imprescriptibile.

12 Ana Barbulescu, “Ethnocentric Mindscapes and Mnemonic Myopia”..., p. 5.

13 Ibidem.

14 Idem., p. 25.
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ca aceste atribute sunt asumate de romani precum sunt asumate si de alte grupuri definite
printr-o limba si o genealogie comune.'® Lipsa de interes a romanilor pentru tragedia altor
comunitati umane reflectd mai curand distanta fata de regulile si valorile care definesc
comunitatile politice moderne: cele civice, ale drepturilor si demnitatii minoritatilor,
ale umanismului. Doar un studiu cultural mai amplu — in care desigur educatia istorica
constituie o componentd importanta - ar fi In masura sa afle de ce societatea roméneasca
recunoaste cu greu Holocaustul evreilor romani.

Studiul “Reprezentari etnocentrice §i miopie mnemonica’ raspunde unor teme
complexe prin explicatii simple si rationamente schematice. Ma voi opri la doua exemple:

In spatiul mnemonic specific societatii romanesti, exista trei abordari posibile ale suferintei
evreilor din timpul celui de-al Doilea Razboi Mondial: cineva poate considera razboiul drept o
catastrofa nationald si, in consecintd, evreii sunt vazuti ca victime apartindnd poporului roman:
cineva se poate disocia de actiunile autoritatilor roméane ale vremii si sd 1i considera pe evrei
drept victime ale statului roman: sau ar putea sa-i considere pe evrei drept victime ale altora.'®

Pare evident cd memoria colectiva a societétii romanesti permite mai multe abordari
ale suferintei evreilor din timpul celui de-al Doilea Razboi Mondial, decat cele trei
propuneri al Anei Barbulescu. Cineva poate considera razboiul drept o catastrofa nationala
si sa 1l perceapa drept o catastrofd comund, a romanilor, evreilor, maghiarilor (etc.) de pe
teritoriul Romaniei. Altcineva se poate disocia de actiunile autoritatilor romane ale vremii
vazand pe evrei drept victime ale statului roman, subliniind ca suferinta este mai generala
— chiar daca incomparabild cu drama Holocaustului transnistrean. Evreii pot fi vazuti
simultan drept victime ale Germaniei naziste si ale guvernérii Antonescu — si chiar sunt.
Am enuntat trei variante distincte fatd de cele propuse de autoare, dar pot fi adaugate si
altele.

Al doilea exemplu:

In consecinti, daci evreii nu pot fi amintiti ca victime ale statului roman sau, pentru ci sunt
cetdteni romani, ca victime romane ale razboiului, raiméane o singurd solutie: sa fie socotiti
ca victime ale unui alt grup. Prin urmare, in concordantd cu naratiunea etnicd a identitatii
romanesti, societatea romaneasca externalizeazd aceastd amintire periculoasd in afara
granitelor sale, facandu-i pe germani responsabili de moartea evreilor.'’

A-i face pe germani responsabili de moartea evreilor in Transnistria constituie doar
una dintre variantele compatibile cu presupozitiile cercetitoarei. Existd explicatii si
mai nedrepte care pastreaza miturile originii comune, continuitatii istorice si identitatii
coerente. Pentru negationisti, evreii nu sunt victimele nimanui Intrucat Holocaustul nu
a existat. Pentru justificationisti, ei erau comunisti si deci dusmani ai Romaniei si ai
oamenilor — deci nu victime. Categoria cea mai jalnica este a celor care neaga evreilor

15 Cat de reald sau imaginara poate fi aceasta.
16 Idem, p. 29.
17 Idem, p. 32.
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statutul de victima Intrucét ei, evreii, nu conteaza.
Variantele subliniaza precaritatea ideilor simple in fata unor fapte sociale complexe.
Precaritatea Incepe cu afirmatia: ,,exista o singura solutie”.

skeskosk

In lucrarea ,,Drept, Justitie si Memoria Holocaustului in Romdnia”, Alexandru
Climescu a facut inventarul actiunilor in justitie considerate de cercetator relevante pentru
felul in care statul roman trateazd memoria Holocaustului: recursurile extraordinare
la condamnarile lui Ion Antonescu si ale altor membri ai guvernului Antonescu, la
condamnadrile ideologilor fascisti si ale personalului militar implicat In exterminarea
evreilor, la condamnirile jurnalistilor care au sustinut nazismul si fascismul. In cazul
lui Radu Dinulescu, seful Sectiei a II-a In Statul Major General al armatei roméane, si al
asistentului sau, Gheorghe Petrescu verdictul a privit si deportarea evreilor din Bucovina
si Basarabia.'® In 1998 si 1999, Curtea Supremi i-a achitat pe amandoi. Citez din text:

Achitarile faptuitorilor Holocaustului au constituit o interventie legald asupra trecutului
pentru a remedia ceea ce a fost vazut ca un abuz si pentru a acorda naratiunii anticomuniste o
recunoastere legald [subl.m.] Acest lucru a devenit evident in 1997, cand tentativa procurorului
general de a-i achita pe membrii Cabinetului Antonescu a provocat o dezbatere intelectuala
si a asigurat sprijinul istoricilor pentru acest demers legal. Dimpotriva, aplicarea Ordonantei
31/2002" ar fi trebuit sé fie o interventie asupra prezentului, pentru a stabili o naratiune diferita
despre trecutul fascist traumatic.?

Este de inteles tulburarea fatd de achitarea celor doi responsabili ai deportarilor
impotriva cérora probele erau indiscutabile. La vremea ei, achitarea lui Radu Dinulescu si
Gheorghe Petrescu a primit putine referiri in presa. Nu se poate vorbi despre o dezbatere
publica asupra acelui eveniment. Cu putine exceptii, cazul a fost urmarit de catre
cercetatorii Holocaustului si de catre comunitatea evreiasca.

De o oarecare acoperire mediaticd s-a bucurat achitarea ziaristilor trimisi in fata
Tribunalului poporului la 30 mai 1945 sub acuzatia de ,,criminali de razboi” si de ,,autori
ai dezastrului tarii”.?! Studiul lui Climescu trateaza toate cazurile omogen, ca si cand ar fi
avut aceeasi natura. lon Antonescu, organizatorii deportarilor din Basarabia si Bucovina
si ziaristii fascizanti ar fi fost responsabilii unor crime de aceeasi greutate. Diferente de
statut au existat chiar si intre ziaristii Insisi, caci nu sunt echivalente intre ele situatia lui

18 Ferocitatea acestor crime a determinat pe unii cercetatori sd-1 numeasca pe Dinulescu ,,Eichmann al Roméniei”.

19 Este vorba despre Ordonanta de Urgentd nr. 31 din 13 martie 200 2privind interzicerea organizatiilor,
simbolurilor si faptelor cu caracter fascist, legionar, rasist sau xenofob si a promovarii cultului persoanelor
vinovate de savarsirea unor infractiuni de genocid contra umanitatii si de crime de razboi.

20 Alexandru Climescu, “Law, Justice, and Holocaust Memory in Romania”, ..., p. 89

21 Procesul a fost deschis in prezenta inculpatilor Ionel Dumitrescu (Dimitrescu), Romulus Dianu, Romulus
Seiseanu, Ilie Radulescu, Ilie Popescu-Prundeni, Alexandru Hodos, Radu Demetrescu-Gyr; fiind absenti Pamfil
Seicaru, Stelian Popescu, Grigore Manoilescu, Gabriel Balanescu, Pan M. Vizirescu, Aurel Cosma si Dobre Ion
(Nichifor Crainic).
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Nichifor Crainic, secretar general la Ministerul Cultelor in timpul guvernarii legionare
si ministru al propagandei in perioada dictaturii militare a lui lon Antonescu, si cea a lui
Pamfil Seicaru, care nu a parasit conditia de om de presa.

Autorul nu aratd vreun interes pentru cerintele actului de justitie ca atare, pierzand
din vedere aspectele cele mai interesante ale proceselor din 1945 si ale rejudecérii lor
prin apeluri extraordinare. Mai mult, Alexandru Climescu apreciazd ca ,achitarea
faptuitorilor Holocaustului” ar fi fost menita ,,sd asigure naratiunii anticomuniste
(subl.m.) o recunoastere legalda”. Acest enunt sustine, pe urma presedintelui Institutului
unde Alexandru Climescu lucreaza, ca ,naratiunea anticomunista” ar legitima achitarea
unor criminali de razboi precum Radu Dinulescu si Gheorghe Petrescu. Alegatia este
gratuitd. Ea confirma cé Institutul ,,Elie Wiesel” a adoptat o paradigma anti-anticomunista,
reductionista si stigmatizatoare.

Alexandru Climescu a investigat si aplicarea OUG nr. 31/2002 in primii trei ani de
dupa adoptarea ei. In aceastd perioada, Parchetul a initiat actiuni penale cu privire la
incilcarea Ordonantei de urgenta in 302 de cazuri.?? In 13 dintre ele au rezultat trimiteri
in judecata. Procurorul a renuntat la acuzatii sau a respins plangerile pentru celelalte.* Nu
apar analize privind problematica juridica ridicatd de OUG nr. 31/2002.

sk

Simon Geissbiihler si-a propus o investigatie empirica: cate site-uri ale unor sate si
orage unde au avut loc atrocitati posteaza acele evenimente? Tema are si o dimensiune
practica intrucat, in perspectiva autorului, ,,Nu este nevoie sa construim multe monumente
memoriale noi, costisitoare si sofisticate din punct de vedere arhitectural. In multe cazuri,
memoriile existd deja: cimitirele evreiesti, sinagogile si mormintele executiilor in masa.
Sunt puternice si reale...”?* Rezultatele cercetdrii au fost analizate in lucrarea ,,« 4 vrea
sd nu stii » despre Holocaustul din Romdnia”.

In cautarea nuantelor relevante, Simon Geissbiihler ia distanta fata de cateva locuri
comune (precum distinctiile dintre cunoastere si a ne-cunoastere, amintire si uitare)
apreciindu-le ca fiind simpliste. ,,Existd multe nuante de gri intre aceste extremitati”,
apreciaza cercetatorul, pentru a sustine relevanta, in context roméanesc, a conceptului lui
Paul Ricoeur ,,a vrea-sa-nu-stii”, ,,0 forma confuza de a uita, o comportare semi-pasiva,
semi-activa, asa cum se vede, spre exemplu, in uitarea prin evitare. Ea este motivata de ,,0
vointa obscura de a nu se informa.”? Iatd aprecierea finala:

In timp ce Romania rdmane ntarziata in ceea ce priveste abordarea trecutului, exista evolutii
pozitive, de asemenea, in comparatie cu alte tari din Europa de Est. Cercetarea si presiunea
internationald au crescut si o educatie mai larga In scoli si universitati, eforturile educationale

22 Au fost initiate ex officio sau bazate pe plangeri.

23 Cazul care a atras atentia publica a fost procesul lui Grigore Oprita, perioada 2003-2005. Oprita a fost trimis in
judecata sub acuzatia de propaganda nationalist-sovina, de raspandire, de vanzare, de confectionare, de detinere
— 1n vederea raspandirii — de simboluri fasciste, rasiste si xenofobe. A fost condamnat la 5 ani inchisoare.

24 Simon Geissbiihler, ”Wanting-Not-to-Know” about the Holocaust in Romania” ..., p. 165.

25 Idem., p. 154.
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ale societatii civile si ale unor institutii ale statului si presedintia Romaniei la IHRA sunt factori
care vor submina pe termen mediu si lung atitudinea larg raspandita de a vrea-si-nu-stii. In
acest context, In special presedintia romana a [HRA (2016-2017) ar putea fi un catalizator al
schimbarii. Organizatia, chiar dacd are puncte slabe este un agent al memoriei Holocaustului.?

skeskosk

O cercetare empirica a realizat si Marius Cazan, sintetizata in lucrarea ,,/maginea lui
Ion Antonescu in istoriografia postcomunistd”. Pentru a urmari productia istoriografica,
Cazan a folosit Bibliografia istoricd a Romaniei, un inventar al literaturii istorice roméanesti
care a fost publicat incé din anii *70 sub coordonarea filialei clujene a Academiei Romane.
Pentru perioada 1990 - 2010, el a indexat 194 de titluri: 63 de monografii, colectii de
documente sau volume editate si 131 de studii sau articole academice.?’” Pe baza acestei
selectii, Cazan a discutat imaginea lui Antonescu asa cum se reflecta in scrierile istoricilor
pe care 1i considera referinte in societatea romaneasca postcomunista.

»delectia mea este cu siguranta subiectiva”, recunoaste autorul, amintind in acelasi
timp ca nu exista un ,,instrument obiectiv pentru a determina care istorici sunt perceputi de
publicul larg drept factori de opinie”.?® Unul dintre cei aflati pe lista lui Cazan este Gheorghe
Buzatu, cunoscut istoric national-comunist, activ in reabilitarea lui lon Antonescu. Faptul
ca Buzatu a devenit senator pe lista formatiunii extremiste Partidul Roméania Mare si a
sustinut teze negationiste il claseazi de la inceput intre vocile putin credibile. In studiu
se fac referiri si la Alex Mihai Stoenescu, un autor diletant de carti istorice, recunoscut ca
o portavoce a fostei Securititi cu care colaborase inainte de 1989. Ambii sunt cunoscuti
propagandisti pro-antonescieni si ambii au avut audientd populard. Raméane o intrebare
deschisa daca este acceptabild considerarea lui Buzatu si a lui Stoenescu drept relevanti
pentru istoriografia romaneasca.

Despre Dinu Giurescu, istoric de prestigiu, membru al Academiei Romane, Marius
Cazan comenteaza: ,,Aici, mentiunea lui Giurescu la refuzul lui Antonescu de a trimite
evreii din Roménia in lagdrele naziste, fard a mentiona faptul ca refuzul sau avea o
motivatie mercantild, i acorda lui Antonescu un credit nemeritat”.?

Sau iaté felul in care se raporteaza la opiniile Iui Lucian Boia, istoric care a avut un
rol considerabil in infruntarea spiritului nationalist din istoriografia roméaneasca:

Spiritul polemic al lui Boia este transmis cititorilor sai prin constructe narative destul de
relativiste. Cu privire la Antonescu, cel mai evident exemplu este urmatorul: ,,Am vorbit
despre maresalul Antonescu, daca a ucis sau a salvat evrei. Raspunsul este din nou tipic pentru
conditia echivoca a culturii, mentalitatii si atitudinii romanesti. Da, Maresalul Antonescu
i-a salvat pe evrei, si da, Maresalul Antonescu i-a trimis pe evrei la moarte. Nu stim ce sa
alegem din aceasta situatie, dar, din nou, aceasta este cazul romanesc, imprecis prin definitie.

26 Idem., p. 165.
27 Marius Cazan, “lon Antonescu’s Image in Postcommunist Historiography”..., p. 217.
28 Idem., p. 220.
29 Idem., p. 227.
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A existat un Holocaust in Romania? A existat un Holocaust in Romania. Nu a fost Holocaust n
Romaénia. Ambele declaratii pot fi sustinute si, pana la urma, trebuie sa le ludm in considerare

impreuna”.*

Comentariul lui Cazan: ,,Aceastd modalitate de solutionare a problemei 1i
serveste pe cei care neaga raspunderea lui Antonescu si a Roméniei ?entm Holo-
caust mai bine decéat serveste necesitatea intelegerii Holocaustului.”!

Felul in care autorul cercetdrii trateaza ,,cazul Antonescu in istoriografia romaneasca”
lasa senzatia neplacuta ca istoricilor li se cere sa aiba o atitudine de procurori 1n chestiuni
ale meseriei lor, complexe si interesate de nuante. Sa fi oprit lon Antonescu deportarile
evreilor in Transnistria dintr-o ,,motivatie mercantila”, teama pentru soarta lui vazand ca
pierde razboiul? Este o ipotezd de investigat, nu usor de sustinut si oricum, una deschisa.
Greu de presupus, avand in vedere cultura militar-eroicd a lui Antonescu. Sistarea
deportérilor a avut loc in prima parte a lunii octombrie 1992, cand trupele Axei erau
incd 1n ofensiva la Stalingrad; cu pierderi mari, dar inaintand. Ofensiva sovietica a fost
declansatd de abia pe 19 noiembrie. Existd documente care sugereaza cd Antonescu a
crezut pana tarziu in victoria germana. Eventualitatea unei ,,motivatii mercantile” nu este
de exclus, dar are nevoie de probe concludente.

Faptul ca Ion Antonescu a oprit deportarile evreilor in toamna anului 1942 nu
diminueaza in niciun fel uriasa lui responsabilitate pentru Holocaustul transnistrean. Din
statutul sau de principal autor al unor crime monstruoase nu rezultd cd Antonescu avea
motivatii mercantile cdnd a ordonat sistarea deportarilor. Istoriografia care trateazd cazul
marilor criminali dintr-o perspectiva pur demonica — exemplul tipic, in cazul Iui Adolf
Hitler — a fost criticatd convingator.>?

Servesc oare observatiile Iui Lucian Boia celor ,,care neagad responsabilitatea lui
Antonescu si a Romaniei pentru Holocaust?”” Boia a tinut sa aminteasca prin comentariul
sdu cd in ,,cazul romanesc” existd doud aspecte contrare. Actiunile Iui Ion Antonescu care
au avut ca urmare omorarea a peste 250.000 de evrei intrd in definitia genocidului. In
acelasi timp, refuzul de a trimite evreii din Regat in lagarele germane si chiar asigurarea
tranzitului unor evrei prin tara sunt dovada ca el nu a avut in vedere o ,,solutie finala”, atat
de specifica genocidului planificat de nazisti (extinctia completd a evreilor). Punerea in
comun a acestor doua situatii de fapt este indispensabila daca slujim adevarului si nu duce
la diluarea responsabilitatii lui Antonescu pentru Holocaustul roménesc.

30 Idem., p. 231.

31 Ibidem.

32 Vezi, intre altele, comentariul lui John Lukacs: ,Hitler nu a fost un caz simplu. Imaginea populard asupra
personajului si a vietii sale este cea a unui fanatic Ingust la minte: ceea ce este incorect, imprecis si insuficient.
El era plin de urd, mai degraba decat ingust la minte: doud inclinatii care nu sunt aceleasi lucru (mai intai,
intrucdt ura ascute mintea, in timp ce ingustimea o face obscura si o limiteaza). Catalogandu-1 drept nebun,
sau chiar psihotic, il absolvim de responsabilitatea pentru ceea ce a ficut si a ordonat si a spus. Interpretarea
ne scapa de obligatia sa gandim cazul lui Hitler, ascunzandu-1 sub covor. Acest lucru nu se face. Exista inca
intrebari 1n asteptare (si de pus in discutie) despre Hitler (John Lukacs, The Legacy of the Second World War,
Yale University Press, New Haven and London, 2010, p. 86).
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skeskosk

Adina Babes (,,Regdndind criminalii, martorii, cei care au ajutat/ cei care au salvat”)
a lucrat cu un focus grup de 22 studenti pentru a identifica opiniile lor privind Holocaustul
romanesc. Intre concluziile cercetirii, una verifica rezultatele sondajului publicat in 2015:
perceperea majoritara este ca ,,Holocaustul a avut loc mai ales in Germania si mai putin in
Romaénia, iar Adolf Hitler a fost mai responsabil decat lon Antonescu pentru Holocaustul
din Romania”.** Comentariul Adinei Babes: ,,Diluarea sau transmiterea responsabilitatii
pentru Holocaustul care a avut loc in Romania sau in teritoriile aflate sub administrare
romana, de la autoritatile romanesti la cele germane este parte integrantd a discursului
contemporan despre Holocaustul din Romania”.**

skeskosk

Textul lui Alexandru Florian, “Mircea Vulcanescu, un caz controversat: intelectual
de seama sau criminal de razboi?”, incepe cu o ciudata comparatie: ,,Dupa douazeci si
cinci de ani de tranzitie, Romania are doar fragmente de autostrazi, doar coridoare partiale
de transport care sd o conecteze la Occidentul mult asteptat. Situatia memoriei publice a
Holocaustului din Roménia este similari: seamina cu o autostrada neterminata. in public,
privat si de stat”.’> Analogia propusa e o chestiune de gust, nu cere a fi verificata. Alte
sustineri pot fi insa supuse evaluarii. latd una cu aspiratie generalizatoare:

Urmand aceasta linie de gandire, a critica memoria lui Mircea Eliade, Emil Cioran,
Mircea Vulcanescu, Vintild Horia, Nichifor Crainic sau Mihail Manoilescu este
considerat un sacrilegiu, un act de /ése majesté. Din acel moment, dialogul public
este imposibil. Potrivit sustindtorilor lor, faptul cad au fost anticomunisti le ofera
automat o aura de respectabilitate si face din memoria lor o memorie publica in care
se poate avea pe deplin incredere.>®

Felul in care erau judecate personalititile interbelice enumerate in citat era marcat
pana in 1989 si imediat dupa revolutie de lipsa de cunoastere si de mitologizare - urmarea
inerentd a conditiilor de recluziune de pana atunci. Aceste personalititi erau prezente in
constiinta culturald ca urmare a comunicarii intre generatiile vechi si cele noi, prin cartile
care, desi interzise, treceau din mana unui intelectual in a altuia, in sfarsit, prin cateva
ancore solide, precum emisiunile culturale occidentale si in primul rand, ale postului de
radio Europa libera. De abia dupé caderea comunismului s-au putut adauga si informatii,
si voci, si cercetdri autentice in ce priveste reperele culturale interbelice. Gandirea despre
Mircea Eliade. Emil Cioran, ..., Mihail Manoilescu s-a imbogatit intre timp considerabil.
S-a diversificat in logica unei piete a ideilor. Iatd de ce sloganele generalizatoare

33 Adina Babes, “Rethinking Perpetrators, Bystanders, Helpers/Rescuers”, ...., p. 277.

34 Ibidem.

35 Alexandru Florian, “Mircea Vulcanescu, a Controversial Case: Outstanding Intellectual or War Criminal?”, ...,
p. 175.

36 Ibidem., p. 179.
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care sustin cd a critica memoria lor ,,este considerat un sacrilegiu”, iar statutul lor de
anticomunisti le asigura respectabilitatea sunt rupte de realitate.*’ Cititorul roman nu va fi
inselat de asemenea afirmatii, Insé pentru lectorul strdin care mizeaza pe o carte publicata
la Indiana Press University, spusele lui Florian constituie o adevarata capcand. Extrema
lor simplificare obtureaza o realitate culturala incomparabil mai complexa.*

Eseul lui Alexandru Florian nu este atat o cercetare a ,,cazului Mircea Vulcanescu”,
cit o confruntare cu anticomunismul. In Romania, tema proceselor care au trimis ziaristi
si personalitati culturale interbelice in penitenciarele comuniste, unde multi au murit, a
preocupat In modul cel mai firesc opinia publica. A contat soarta tragicd a celor ajunsi n
spatele gratiilor, a contat lipsa celor mai elementare garantii privind corectitudinea actului
de justitie In vremea cand au fost judecati, au impresionat si condamnarile, caci uneori
frizau absurdul. Dezbaterile publice in jurul deciziilor luate de Tribunalul Poporului au
fost uneori afectate de ideologie, alteori au fost nuantate, tindnd seama de diferentele de
situatii, asa cum ar fi trebuit sé tind seama, la vremea lor, instantele insesi. Conform lui
Florian insd, argumentele privind revizuirea proceselor ar fi ,,alimentate de nationalism
si anticomunism. Anticomunismul pare a fi motivatia principala pentru reinventarea si
promovarea obsesiva a memoriei celor condamnati pentru crime de razboi”.*

Existd desigur o comunitate de oameni pentru care criticarea personalitatilor
enumerate reprezintd un sacrilegiu, iar anticomunismul lor domina orice alt criteriu.
Sa afirmi ca acestia si anticomunismul lor dau tonul vietii culturale roménesti de astazi
reprezintd o generalizare neadecvata.

In efortul de contestare a dreptatii istorice apare si o victima colaterald, justitia
de tranzitie, tratata drept ,,asa numita justitie de tranzitie”, calificatd ca fiind ,,mai
degraba o incercare de reabilitare morald decat o dreptate reald”.*® Or, justitia de
tranzitie, care include masuri judiciare si nejudiciare destinate remedierii incalcarii
drepturilor omului este un fenomen vast si cu o doctrind matura. Nu priveste doar
tarile postcomuniste. Cei interesati pot urmadri o vasta literaturd despre justitia de
tranzitie in Africa de Sud, In Rwanda, in multe alte tari africane si in statele Americii
de Sud. Neinformat, Alexandru Florian o califica ,,cea mai puternicd expresie a

37 Scoaterea de catre Banca Nationala a Romaniei a unei monede omagiale avandu-I ca efigie pe Mihail Manoilescu
a tinut strict de renumele lui de profesionist. Manoilescu este exemplul unei personalitati a carei memorie nu are
vreo legatura cu conditia de anticomunist.

38 Trimit doar la cate trei carti substantiale privind primii trei oameni de culturd enumerati de Florian. Despre
Mircea Eliade: Florin Turcanu, Mircea Eliade; Prizonierul istoriei, Humanitas, Bucuresti, 2006 (editia
franceza, 2003); Mihaela Gligor si Liviu Bordas (eds.), Postlegomena la Felix Culpa. Mircea Eliade, evreii
si antisemitismul, Presa Universitard Clujeana, Cluj, 2013; Moshe Idel, Mircea Eliade. De la magie la mit,
Polirom, Iasi, 2014. Despre Emil Cioran: lon Vartic, Cioran naiv si sentimental, Ed. Biblioteca Apostrof, Cluj,
2000; Marta Petreu, Un trecut deocheat sau Schimbarea la fata a Romaniei, Ed. Institutului Cultural Roman,
Bucuresti, 2004; Mircea A. Diaconu, Cui i-e frica de Emil Cioran?, Editura Cartea Romaneasca, Bucuresti,
2008. Privindu-1 pe Mircea Vulcanescu: *** Nae lonescu si discipolii sdi in arhiva securitatii vol.5: Mircea
Vulcanescu, editura Eikon, Bucuresti, 2013; Tonut Butoi, Mircea Vulcanescu. O microistorie a interbelicului
romdnesc, Editura Eikon, Bucuresti, 2015; Ionut Butoi, Canonizare, demitizare si realism stiintific. Studii
despre Mircea Vulcanescu, Editura Eikon, Bucuresti, 2017.

39 Alexandru Florian, “Mircea Vulcanescu, a Controversial Case ...”, p. 183.

40 Ibidem.
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respingerii memoriei Holocaustului”.*! In ofensiva sa ideologizata, Florian rateaza
concepte, neaga si fapte.*

3. Trivializarea crimelor comuniste prin refuzul comparatiei

Actualul presedinte executiv al Institutului ,,Elie Wiesel” trateaza memoria trecutului
comunist drept un obstacol pentru memoria Holocaustului. Alte doua lucrari din volumul
Memoria publica a Holocaustului in Romdnia postcomunista adancesc aceasta teza la un
alt nivel de informatie si intelectual.

Lucrarea profesorului George Voicu, ,lIntelectualii de frunte ai Romdniei
postocumuniste si Holocaustul” este unul dintre cele mai fluente texte ale volumului.
Eseul sau rezuma scrierile privitoare la opiniile unor intelectuali romani asupra memoriei
colective pe care le-a publicat incepand cu anii 1990.

O prima intrebare privind cercetarea lui George Voicu: cat de larga si cat de
semnificativi este categoria formatorilor de opinie circumscrisa in analiza sa? In titlul
eseului, George Voicu face referire la ,,intelectualii de frunte” si adauga pe parcurs
»intelectualii cu cea mai mare influenta”. Acesti termeni pot fi cu greu considerati
operationali. De ce istoricul Lucian Boia, cu publicatii de impact larg cultural, nu ar
fi un lider intelectual? De ce nu criticul Ion Bogdan Lefter care a creat trei reviste
de prestigiu cu un profil cultural puternic, avand o suprafatd universitara si influenta
in mediul artistic substantiale? Sau Andrei Pippidi, istoric respectat, cu interventii
determinante 1n presa anilor 1990 privind perioada interbelicd? Niciunul dintre ei nu a
facut studii tehnice despre Holocaust, dar fiecare are o cultura pe subiect mult superioara
intelectualilor selectati pentru analiza.** Vocii unui istoric cu studii substantiale asupra
istoriei evreilor din Romania precum Lucian Nastasa-Kovacs i se recunoaste plusul de
autoritate epistemica in raport cu glasul unui intelectual VIP.*

41 Idem., p. 181.

42 Un singur exemplu: Alexandru Florian sustine ca unul dintre cercetatorii specializati pe Mircea Vulcanescu,
Tonut Butoi, ofera o versiune edulcorata a realitatii (Mircea Vulcanescu, o microistorie a interbelicului romanesc,
p. 274). Citez: ,,Potrivit lui Ionut Butoi, este posibil ca atunci cand Antonescu i-a cerut lui Vulcanescu si se
alature guvernului, el ar fi solicitat ceva timp sa se gdndeasca si abia dupa aceea a acceptat” (p. 192). Florian
comenteaza: ,,Butoi prezinta o versiune romanticd, bazata pe jurnalul sotiei Iui Vulcanescu, despre momentul
in care a acceptat postul de guvern. S-ar presupune cd familia a tinut o intalnire, iar fiica sa de zece ani i-ar fi
cerut sd nu accepte propunerea”. La ,,momentul de gandire” se refera si Vulcanescu in timpul anchetei ((Arhiva
CNSAS, Alexandru Marcu si altii, DP 000232, vol. 10, f. 121). Doua surse distincte care au marca autenticitatii::
,,0 declaratie de anchetd” si ,,un jurnal” afirma acelasi lucru. Florian cunostea amanuntul ,,timpului de gandire”
si din dosarele din Arhiva CNSAS unde se gasesc depozitiile lui Vulcanescu, intrucat le citase. Chiar si asa, un
cercetator poate sa se indoiasca de valabilitatea unor documente, caz in care le elimind din esantionul de lucru.
Dar este contrar standardelor profesionale sd negi sustinerile, sd semeni neincrederea in ele - cum face directorul
Institutului ,,Elie Wiesel” -, fara sa fi introdus alte surse si alte argumente..

43 Mi se pare relevant in context ca nu exista vreun om de culturd roméan care sa fi scris despre responsabilitatea
societdtii romanesti pentru Holocaust ceva echivalent cu lucrarile lui Ernst Jaspers, ,,Constiinta culpei” si
eseul lui Istvan Bibo, ,,Problema evreiasca in Ungaria dupa 1944”. Eseul lui Istvan Bibé nu a fost publicat in
romaneste.

44 Tntre altele, Lucian Nastasi-Kovacs este autorul sau coordonatorul volumelor Evreii din Romdnia. Mdrturii
documentare (1945-1965), Centrul pentru Resurse si Diversitate Etnoculturala, Cluj, 2003 (coord.); Pogromul
itinerant sau decembrie antisemit — Oradea, 1927, Edit. Curtea Veche, Bucuresti, 2014; Antisemitismul
universitar in Romdnia (1919-1939). Marturii documentare, Edit. ISPMN/Kriterion, Cluj, 2011.
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George Voicu este constient de aceasta problemd si are un raspuns: ,,cum sunt
perceputi social”:

Prin urmare, se pot identifica mai multe personalititi care in ultimele decenii au dobandit un
prestigiu social considerabil, ceea ce i-a facut influenti, atét la nivel social, cat si politic. Din
aceasta perspectiva, triumviratul intelectual Andrei Plesu - Gabriel Liiceanu - Horia-Roman
Patapievici se bucura de un loc privilegiat pe harta culturald roméneasca din ultimul sfert de
secol. Pe langa acesti filozofi, mai existd o serie de scriitori, condusi de Nicolae Manolescu,
criticul si istoricul literar care este si presedintele Uniunii Scriitorilor din Romania. Diverse
grupuri de intelectuali care au emigrat din Romania in perioada comunistd se bucurd, de
asemenea, de un loc special in acest cerc, cum ar fi grupul parizian, cu Monica Lovinescu si
Virgil Ierunca in frunte (care, desi ambii nu mai sunt printre noi, continud sd influenteze prin
lucrarile lor opinia publicd din tard), si grupul american, cu Vladimir Tismaneanu drept cea
mai vizibila figura intelectuald. Cu sigurantd, exista si altii, dar intelectualii publici romani
raman un club elitist, putini la numar.*

Pentru a sublinia relevanta selectiei facute, George Voicu indicd multimea de
profesionisti si oameni de culturd care graviteaza in jurul nucleului central si respectiv,
accesul lor la resurse si la mijloace care le amplificd suprafata sociala:

Existd Incd un aspect care meritd o investigare mai atenta: in timp ce acest club este foarte
exclusivist, el atrage multi ,,sateliti” care graviteazd pe orbite la distante variate de centru.
Ei tind sa se alinieze pe urma figurilor intelectuale consacrate, la fel cum pilitura de fier
se aliniaza la un magnet, in special In problemele politice si sociale considerate sensibile.
Deoarece intelectualii de varf ai culturii romanesti contemporane sunt perceputi nu numai
ca autoritati epistemice, ci si ca posesori de resurse importante si ca rampe de lansare sigure,
este de inteles numarul considerabil de spirite inrudite. Din aceastd multime de intelectuali
care orbiteaza in jurul nucleului, unii au profiluri consacrate (precum Gheorghe Grigurcu si
Mircea Mihaies), altii se afld la inceputul carierei lor, dornici sa se angajeze cu cei mai buni
intelectuali publici romani.

Una peste alta, majoritatea celor care publicd la editura Humanitas, in reviste precum
Revista 22 si Romdnia literard, sau in alte periodice sub patronajul Uniunii Scriitorilor din
Romania, precum Acolada si Orizont, in Dilema veche si, uneori, chiar si in unele dintre
cotidianele precum Evenimentul Zilei si pe diverse platforme electronice (colaboratori. ro sau
inliniedreapta.net, de exemplu), cei mai multi dintre acesti autori servesc de obicei (cu unele
exceptii) ,,cauza” celor considerati a fi intelectualii publici de frunte.*

Argumentele autorului sustin deplin selectia.*’” Pe George Voicu il intereseaza faptul
ca in mai mult de doudzeci si cinci de ani de dezbateri despre comunism, intelectualii

45 George Voicu, “Postcommunist Romania’s Leading's Intellectuals and the Holocaust”, ... p. 42.

46 Idem, p. 43.

47 Selectia lasd deoparte un aspect al complexitatii politicii memoriei, faptul cd memoria colectiva reflectd nu doar
solidaritatea abordarilor, ci si diversitatea lor, iar ultima determina ritmurile schimbarii.
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de frunte ai Romaniei postcomuniste au fost atrasi irezistibili de trasarea unei paralele
cu Holocaustul.”® De fiecare datd, comenteaza Voicu, dezbaterea a ajuns la concluzia
ca crimele comunismului au fost cel putin la fel de grave, dar sunt trecute cu vederea
sau chiar iertate. Pentru exemplificare, Voicu alege un citat dintr-un comentat eseu al lui
Gabriel Liiceanu, asezat in fruntea listei ,,celor mai influenti intelectuali”:

Este Intr-adevar atat de greu de Inteles ca mai Intai trebuie sa faci fatd raului pe care I-ai
cunoscut, care ti-a intrerupt viata, ti-a deturnat istoria si de ale carei consecinte nu poti scapa
nici dupa un deceniu de la iesirea de pe scend? Si ca numai printr-o analogie cu acesta poti
intelege toate formele raului si te poti deschide spre o suferinta pe care altfel ai fi gasit-o mai
greu de Inteles? Drumul meu cétre Soah trece prin trauma comunismului si tocmai din acest
motiv pot privi orice evreu - cu temerile, ura i amintirea suferintei poporului sdu - ca pe un
frate al meu. Este prea mult sa te astepti la un tratament simetric?*

Voicu critica aceastd viziune pe care o descrie intr-o forma ingrosata: ,,... conform
formatorilor de opinie, nu existd particularitati, avand in vedere ca intre cele doua
totalitarisme existd o « simetrie » perfectd; adica crimele comunismului oglindesc in
mod necesar si exclusiv Holocaustul si invers”.”® El considera suparatoare afirmatia ca
s-ar cultiva doar memoria unei singure categorii de victime. Intelectualii romani trateaza
pledoaria lor pentru punerea pe picior de egalitate a celor doud tipuri de crime drept
»eurajul de a sfida o dogma”.>! Monica Lovinescu, care a jucat un rol major in stabilirea
reperelor acestei dezbateri, a mentionat lupta sa neobosita si curajoasa pentru a rupe tabu-
ul unicitatii Shoah si a promis ca va continua sa faca acest lucru.

George Voicu falsifica sensul pasajului citat. Acesta nu vorbeste despre inexistenta
particularitatilor, iar simetria pe care o invoca nu implica ,,oglindirea necesara si exclusiva
a tragediilor”. Exista 1n eseul lui Liiceanu si o retorica autoglorificatoare, dar aceasta este
minora si mai ales, lipsita de relevanta pentru temele eticii si politice memoriei In cauza
in acest context.>

Surpriza, neplacerea si frustrarea trezite lui George Voicu de ,pretentiile”
intelectualilor de frunte ai Romaniei postcomuniste devin ele insele curioase dacé privim
la contextul mai larg al dezbaterilor. Astfel de aborddri a memoriei celor doud Mari
Tragedii, pe care colaboratorul Institutului ,,Elie Wiesel” le trateaza cu atata superioritate
sunt aproape identic repetate in Intruniri internationale si au devenit politici publice in
fostele tari comuniste. Sa fie oare intelectualii romani critici mai radicali ai asimetriei
decat este Alain Becanson cand vorbeste despre ,,contrastul dintre amnezia privitoare

48 Idem, p. 45.

49 Ibidem, Gabriel Liiceanu, ,,Sebastian, mon frére: Scrisoare catre un firate mai mare”, republicatad in volumul Usa
interzisa (citatul la p. 257) traducere Alexandru Voicu.

50 Ibidem.

51 Idem, p. 47.

52 Retorica vanitoasa a eseului a fost notati si de alti comentatori. In Observator Cultural, Ovidiu Simonca vorbea
despre ,,un egocentrism suparator” (Ovidiu Simonca, ,,Ce ar fi de inteles, domnule Liiceanu?”, Observator
Cultural nr. 698, 6.11.2013).
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la comunism si hipermnezia referitoare la nazism?”>* Referindu-se la propriile sale
cercetari privind istoria Poloniei In timpul Razboiului, Norman Davies descrie puternicile
prejudeciti, adanc asimilate, pe care le-a descoperit citind pe autorii occidentali. Mai
pe larg: ,,Cineva afla usor ca Uniunea Sovieticd a invadat si a ocupat o jumadtate din
Polonia in septembrie 1939, la fel cum Germania a invadat si a ocupat cealaltd jumatate.
Cu toate acestea, istoricii occidentali au continuat sa scrie exclusiv despre ,,invazia nazista
a Poloniei”. Pur si simplu, zona de ocupatie sovieticd nu a fost consideratid o zona de
ocupatie. Propaganda nazista pe acest subiect a fost respinsa pe loc. Propaganda sovietica
nu a fost pusa la indoiala. Se stia despre deportarile si crimele In masa la care s-au dedat
ocupantii sovietici, alaturi de alte atrocitati comise de germani. Cu toate acestea, Intr-o
masura crescanda, constientizarea occidentald s-a concentrat doar pe Holocaust. Se poate
citi despre mii de sate rase de la suprafata pamantului si despre locuitorii lor masacrati.
Cu toate acestea, singurul pe care comentatorii occidentali I-ar putea numi vreodata este
Lidice, in Boemia.”**

O amplé literaturd dedicatd asimetriei in tratarea memoriei celor doud regimuri
totalitare priveste Tarile Baltice. Norman Davis are ceva de spus si despre complexitatea
contextelor estonian, leton si lituanian in care s-a desfasurat fiecare dintre tragedii:

Vesticilor le este greu sa inteleagd de ce [...] in Statele Baltice, in Bielorusia si in Ucraina,
[germanii] erau ovationati ca eliberatori. Soldatii germani erau cinstiti de satenii locului, care
le ofereau traditionala intAmpinare cu paine si sare. (...) In (...) Europa, care era succesiv
ocupatd atdt de sovietici cat si de nazisti, elementul optiunii era in general absent. Ambele
regimuri totalitare Incercau sa impund supunerea prin teroare absolutd. Pentru cei mai multi
oameni obisnuiti, perspectiva de a sluji sovieticilor ridica aceleasi dileme morale ca aceea de
a sluji fascistilor. Pentru patrioti §i pentru democrati, singurul mod de a actiona principial era
incercarea suicidald de a se opune, in acelasi timp, atat lui Hitler cat si lui Stalin.*

Reactia localnicilor la sosirea germanilor era rezultatul experientei lor din timpul
ocupatiei sovietice, intre 1940 si 1941. Numai in Letonia, ,,Intr-o singurd noapte — 14
iunie 1941 — peste 15.000 de persoane au fost deportate [...] in Gulag. Totalul pierderilor
umane cauzate de deportari si masacre in timpul primului an al ocupatiei sovietice a fost
estimat la 35.000”.¢

Colaboratorii Institutului ,,Elie Wiesel” nu tin cont nici de nedreptatea istorica ca
dupa revolutie, in Romania, fostii comunisti, fostii agenti ai politiei politice sa fi preluat
ei puterea. O astfel de situatie a schimbat firesc agenda si prioritatile dezbaterilor publice
incepand cu anul 1990 pana astazi.

Oultima observatie privind eseul ,,Intelectualii de frunte ai Romaniei postocumuniste”.
Pentru a argumenta lipsa de empatie a ,,celor mai influenti intelectuali roméni” fatd de

53 Alain Beganson, A4 Century of Horrors. Communism, Nazism, and the Uniqueness of the Shoah, ISI Books,
Wilmington, Delaware, 2007, p. xiv.

54 Norman Davies, No simple. Victory. World War 11 in Europe, 1939-1945, Viking, New York, 2006, p. 13.

55 Norman Davis, Europe: A History. Oxford: Oxford University Press, 1996, p. 1033.

56 V.R.J.Misiunas si R. Taagepera, The Baltic States: Years of dependence, 1940— 1980, Berkley and Los Angeles:
University of California Press, 1983, p. 41.
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suferintele victimelor Holocauastului, exprimatd, conform aprecierii lui, de punerea unei
egalitati morale intre genocidul evreilor si crimele comuniste, George Voicu afirma la un
moment dat:

Mai mult decat atat, este aproape imposibil sd gasesti printre intelectualii evrei care s-au
distins in studiul Holocaustului, chiar si printre cei care nu au origini romanesti, pe cineva
care si nu fie simpatetic cu memoria victimelor comunismului. In cuvintele sincere ale lui
Yehuda Bauer (un cercetator israelian proeminent al Holocaustului) « cu siguranta ar trebui
sd ne amintim victimele regimului sovietic si existd o justificare foarte buna pentru a ridica
un memorial special si a lansa diferite evenimente in acest scop ».”” Domnul Bauer este
presedintele de onoare al Aliantei Internationale pentru Comemorarea Holocaustului din care
fac parte treizeci si unu de state, inclusiv Romania, iar declaratiile sale privind la ceea ce a
insemnat Holocaustul, nu numai pentru evrei, ci pentru intreaga omenire, au greutate. Este
usor de remarcat diversiunea atunci cand unele voci sustin ca cei care mentin In viatd memoria
Holocaustului se opun memoriei victimelor comunismului.*®

Voicu nu continud citatul, desi tocmai ce urmeazad in articolul ales drept referinta
precizeaza felul in care trateaza Yehuda Bauer amintirea victimelor comunismului:

Daca astazi est-europenii se pot bucura de aderarea la Uniunea Europeanad, aceasta se datoreaza
faptului ca au fost asupriti si condusi, timp de 45 de ani, de [sovietici], si nu de nazisti. Ei
trebuiau s scape mai intdi de nazisti, apoi sd Inceapa drumul lor greoi si dificil de opunere fata
de sovietici. Armata Rosie le-a permis sa faca asta, desi pretul a fost intr-adevar foarte mare:
45 de ani de opresiune sovieticd. Acesta este paradoxul. La final, est-europenii au castigat,
meritat. Dar sd nu schimbam istoria din cauza asta.®

In viziunea lui Bauer, urmasii celor citeva zeci de milioane de europeni ucisi de
regimurile comuniste (din cei circa 80-100 de milioane de victime) si zecile de milioane
ale céror vieti au fost distruse pentru cd au fost ocupate de sovietici au datoria sé le
aduca ultimilor multumiri.®® O asemenea pretentie nu este prin nimic diferita decat cea
a apologetilor lui lon Antonescu care sustin ca evreii ar trebui sd-i multumeasca fostului
dictator militar al Romaniei pentru a nu fi trimis in lagérele mortii infiintate de Germania
peste 300.000 de evrei romani traitori in Regat.

skeskosk

Lucrarea lui Michael Shafir, ,,Romania: nici « Fleishig » nici « Milschig »: un studiu

57 Yehuda Bauer, “Remembering the Holocaust Accurately,” The Jerusalem Post, January 26, 2014.

58 Idem, p. 64.

59 Yehuda Bauer, “Remembering the Holocaust Accurately”....

60 Adaug si acest citat din Timothy Snyder: ,,Faptul ca germanii omorau evrei nu avea sa joace niciodatd un

rol prea important in viziunea sovieticd despre razboi. Din perspectiva stalinista, nu uciderea evreilor conta, ci

Humanitas, Bucuresti, p. 261).
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comparativ”, singura conectata la ce se intdimpla in domeniul memoriei Holocaustului in
alte state foste comuniste are un inconfundabil ton polemic. O parte substantiala a eseului
sdu constd in trecerea In revistd a manifestarilor cultului Iui Ion Antonescu in perioada
anilor 1990 si a pasilor de institutionalizare a memoriei Holocaustului in Romania:
presiunea Statelor Unite asupra autoritatilor roméane In contextul aderarii Romaniei la
NATO, adoptarea OUG nr. 31/2002, crearea Comisiei ,,Elie Wiesel”, adoptarea Raportului
final al Comisiei. Intre manifestirile contrare acestei evolutii, Shafir enumeri avatarurile
actiunilor in justitie mpotriva asociatiilor de extrema dreaptd, fenomenul ,,Sfintii
inchisorilor” sustinut de noul director al Institutului de Investigare a Crimelor Comuniste
si Memoria Exilului Roméanesc,® aparitia noii formatiuni neolegionare ,,Grupul pentru
Romania” a lui Marian Munteanu, dezbaterile publice din jurul Legii nr. 217/2015 de
amendare a Ordonantei nr. 31/2002.

Trecerea 1n revistd, utila si cercetdtorului roman, este afectatd uneori de analogii
deplasate. lon Gavrila Ogoranu, un aderent marginal la Miscarea Legionara, anticomunist,
este pus alaturi de Herberts Cuckurs, ,,Macelarul din Riga”, asasinat de agenti ai Mosadului
pentru rolul sdu principal in atrocitatile comise in ghetoul din Riga la 30 noiembrie 1941.
Argumentul ar fi cd ambii sunt eroi populari. Si o altd asemenea similaritate”:

.., Istorie simbolica”, Inseamnad sd inlocuim istoriareala si sd jucamrolul ,,realismului socialist”
comunist, dar invers: daca pentru Stalin si Andrei Zhdanov ,,eroul tipic in circumstante tipice”
a existat intr-un prezent fictiv, Antal (si acum Duda) l-au plasat intr-un trecut aproape fictiv.*

Pentru multi este totusi bizar sa faci o analogie intre perechea Stalin si Zhdanov, pe
de o parte, si perechea Jozsef Antall si Andrzej Duda, de cealalta.

Michael Shafir trateazd cu aceeasi dezinvolturd istoria polonezilor si memoria
Holocaustului in Polonia. El considerd ca polonezii nu au de ce sd se simtd ofensati de
afirmatia lui Jan Gross, ca Polonia este tara ,,ai carei cetteni ar fi ucis mai multi evrei
decat au facut-o nazistii in timpul celui de-Al Doilea Razboi Mondial”. Referindu-se la
politica presedintelui polonez Andrzej Duda de a aduce onoruri Dreptilor intre popoare
polonezi, Shafir adauga: ,,onorabil, dar putini la numéar”. Alt comentariu peste cateva
randuri: ,,Polonezii sunt bine cunoscuti a se vedea pe ei ingisi drept victime eterne,
«Hristos al popoarelor »...”.%

Sa punem atitudinea ironicé a lui Michael Shafir fatd de memoria colectiva poloneza
in context. Cel mai mare grup de Drepti intre popoare este cel polonez: 6.992. Peste o mie
de Drepti mai sunt doar olandezi (5.778), francezi (4.099), ucrainieni (2.634) si belgieni

61 Teologul Radu Preda, apropiat al fostului mitropolit Valeriu Anania si un favorit al fostului premier Victor
Ponta.

62 Ion Gavrila Ogoranu a aderat la Miscarea Legionara pe vremea cand era elev si nu a fost implicat in actiuni
criminale. Faima lui este datorata faptului ca a condus Grupul de partizani Carpatin Fagarasan, si apoi, dupa
dezmembrarea Grupului in anul 1955, timp de 21 years, Securitatea s-a dovedit incapabila sa-1 captureze.

63 Idem., p. 132. Referile sunt la Jozsef Antall, presedintele Forumului Democratic Ungar care a céstigat primele
alegeri libere din Ungaria post-comunistd, in anul 1990, si la Andrzej Sebastian Duda, presedintele Poloniei
incepand cu anul 2015.

64 Ibidem.
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(1.751).% Miscarea sionistd poloneza a primit un sprijin masiv din partea guvernelor
poloneze interbelice. Guvernul independent polonez retras la Londra a pledat pe langa
liderii Marii Britanii pentru salvarea evreilor.

In timpul celui de-Al Doilea Razboi Mondial, numarul polonezilor care au pierit a
fost, proportional, mai mare decat al oricarei alte natiuni implicate: din 35 de milioane
de persoane (anul 1939), Polonia a pierdut 6,5 milioane (664 000 de morti pe campul de
lupta, 90%, civili). Au fost ucisi circa 25% dintre oamenii de stiinta, 25% dintre membrii
clerului catolic, 20% dintre invatatorii polonezi. Un numar de 200.000 de copii polonezi
au fost deportati in Germania. Dintre ei, 75% nu s-au intors niciodata.’” Grozaviile celui
de-Al Doilea Razboi Mondial s-au addugat peste o trauma istorica care poate sa explice
dominanta etnoculturald, religioasd si legatura de sange in perceperea ,,polonitétii” in
raport cu reperele civice si teritoriale.®®

skeskosk

Autorul lucrérii ,,Romdnia: nici « Fleishig » nici « Milschig »: un studiu comparativ”
analizeaza experientele nationale asupra memoriei Holocaustului si in particular,
comparatia dintre nazism si comunism, prin citeva concepte deja clasice: tratarea confuza
a Holocaustului, martirajul competitiv si teoria dublului genocid. Ultima ,,teorie”, pe care
Shafir pune accentul in textul sau, este explicatd In urmatorii termeni:

Pe scurt, teoria dublului genocid plaseaza Gulagul si derivatele sale locale la egalitate cu
Holocaustul. In forma sa mai benigna, solicita ,,simetrie” in condamnarea celor doud atrocitati
ale secolului trecut, pe care le apreciaza ca fiind la fel de respingatoare si cere o ,,simetrie”

similara in pedepsirea celor vinovati pentru aceste crime.*
lata si cateva explicatii privind contextul:
Teoria dublului genocid a fost avansatd pentru prima oard in Statele Baltice (mai precis, in

Lituania) la scurt timp dupa caderea comunismului. Lituania a fost, de asemenea, primul stat
care a recunoscut institutional dublul genocid, prin adoptarea legislatiei care interzice negarea

65 Un numir de 66 de roméani au devenit Drepti intre popoare. in tirile din jur: Ungaria — 867, Serbia — 139,
Bulgaria — 20.

66 Cu privire la politica Poloniei fata de evrei in perioada interbelica si in timpul Razboiului, cartea lui Timothy
Snyder, Pamantul negru: Holocaustul ca istorie si avertisment ... este un reper esential.

67 Witold J. Lukaszewski, ,,Polish Losses in World War II” - http://www.ruf.rice.edu/~sarmatia/498/losses.html
(accesat la 25 septembrie 2019).

68 ,,Trauma definitorie: vastul regat al Poloniei a fost impartit si devorat in intregime in 1795 de imperiile prusac,
rus si austro-ungar. Suveranitatea Poloniei, Epoca de Aur si democratia sa s-au incheiat definitiv: polonezii au
fost scufundati intr-o domnie feudald sub trei autocratii diferite timp de peste sase generatii. Astfel, identitatea
poloneza in secolul al XIX-lea s-a dezvoltat de-a lungul liniilor etnoculturale si de sdnge in locul celor civice
si teritoriale. In locul separaririi bisericii de stat, religia a fost singurul purtitor consecvent al etosului national
(Anamaria Orla-Bukowska, "New Threads on an Old Loom: National Memory and Social Identity in Postwar
and Post-Communist Poland,” in Richard Ned Lebow, Wulf Kansteiner, and Claudio Fogu, The Memory of
Politics in Postwar Europe, Duke University Press, Durham and London, 2006, p. 179).

69 Michael Shafir, ,,Romania: Neither « Fleishig » nor « Milschig »: A Comparative Study” ..., p. 104.
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»genocidurilor” naziste si comuniste tn 2010. A fost urmata 1n acelasi an de o legislatie similara
in Ungaria. Negarea crimelor comuniste a fost introdusa si in codurile penale (desi in diferite
forme) in Letonia, Republica Ceha, Polonia, Moldova si Ucraina.™

Michael Shafir adera la pseudoteoria lui Dovid Katz (,,Teoria dublului genocid”)”!
care a exploatat o eroare reala: in Téarile Baltice crimele Impotriva umanitétii si genocidul
au fost amalgamate fara respectarea specificitatii ultimului. Muzeul Ocupatiei si a Luptei
pentru Libertate din Vilnius fusese numit la infiintarea sa, in 1992, Muzeul Victimelor
Genocidului, desi se referea exclusiv la crimele sovieticilor.”” Legea privind raspunderea
pentru genocidul impotriva poporului Lituaniei adoptatd la 9 aprilie 1992 enunta ca
genocidul a constat si 1n ,,uciderea, torturarea si deportarea locuitorilor lituanieni comise
in timpul ocupatiei si a anexarii Lituaniei de citre Germania nazista si URSS”. In Letonia,
amendamentele la legea penala din 1993 au pus sub titulatura genocidului si crimele
impotriva claselor sociale. In Estonia, amendamentele la legea penali din 1994 au extins
sfera genocidului (care protejeazd comunitdti definite prin nationalitate, etnie, rasa si
religie) la crime impotriva grupurilor politice si sociale. Rechizitoriile care au adus 1n fata
instantelor din Estonia, Letonia si Lituania o duzina de fosti agenti implicati n represiunea
sovietica de dupa anexarea acestor téri, in 1940, au folosit acuzatia de genocid. Tratarea
acuzatilor drept autori ai unor ,,crime of genocid” incalcé definitia prevazuta de dreptul
international.”

Dovid Katz critica motivat faptul ca Térile Baltice au folosit termenul ,,genocid” in
dezacord cu litera Dreptului international. Confuzia rezultatd din utilizarea inadecvata a
unei notiuni fundamentale din Dreptul penal international a creat o problema de limbaj
si uneori juridica.” Insi teme precum echivalenta morala dintre Holocaust si crimele
comuniste ori negarea crimelor comuniste alaturi de a genocidurilor sunt de natura etica.
Punerea etichetei ,,dublului genocid” peste legislatiile si practicile specifice Tarilor Baltice
nu spune nimic despre felul in care avem de tratat temele echivalentei si negationismului.
Or, Katz afirma cé eroarea terminologica ar insemna negationism (al Holocaustului), ar
practica chiar ,,0 forma mortald de negationism”,” ar folosi ,,eurolimbajul orwellian” al

70 Idem., p. 105.

71 Dovid Katz defineste ,,dublul genocid” prin: ,,au existat doud holocausturi egale, sovietica si nazistd” (Dovid
Katz, ”Understanding ‘Double Genocide’: a lethal new threat to Holocaust memory and honesty” - http:/
defendinghistory.com/wp-content/uploads/2013/06/Dovid-Katz-on-Double-Genocide-20111.pdf.)

72 In termenii Dreptului penal international, crimele sovieticilor sunt de natura crimelor impotriva umanittii.

73 Vezi intre altii, Vello Pettai, Eva-Clarita Pettai, Transitional and Retrospective Justice in the Baltic States,
Cambridge University Press, Cambridge, 2015.

74 Intre timp, situatia a evoluat. in anul 1999, Curtea Supremi Estoni a stabilit separarea genocidului si crimelor
impotriva umanititii pentru a pune de acord legislatia estoniana cu normele internationale. in procesul deschis de
fostul agent de securitate Vytautas Vasiliauskas contra Lituaniei, Curtea de la Strasbourg a declarat interpretarea
data de Curtea Constitutionala lituaniand crimei de genocid ca fiind in dezacord cu Drepul Penal International.
Decizia in favoarea fostului agent Vytautas Vasiliauskas a fost foarte impartita: 9 voturi pentru si 8 impotriva
(Eva-Clarita Pettai , ”Prosecuting Soviet genocide: comparing the politics of criminal justice in the Baltic
states”, European Politics and Society, Vol. 18, issue 1, 2016, pp. 52-65).

75 Dovid Katz, ”’Double Genocide’ has become the deadliest form of denial”, January 22, 2015 - https://www.
thejc.com/comment/analysis/double-genocide-has-become-the-deadliest-form-of-denial-1.64725.
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»evaludrii egale a regimurilor totalitare”’¢, ar fi opera unor ,,ultranationalisti” care ,,nu
sunt nici niste skinheads, nici niste duri”, din contra, sunt ,.elite fine, convingatoare,
fermecatoare si foarte educate, in special in ce priveste istoria”.”’

Calificativele lui Katz nu gandesc tema; sunt imprecatii rupte de premize. Numirea
unor crime impotriva umanitatii drept ,,genocid” nu are consecintele enumerate de Katz. in
studiul sau, Michael Shafir promoveaza conceptia si atitudinea lui Katz pentru a interpreta
problematica memoriei Holocaustului in Romania.

Neprotejarea grupurilor politice de catre Conventia pentru prevenirea si pedepsirea
crimei de genocid constituie o lipsd majora a acestui instrument de Drept penal international.
Numarul actiunilor de anihilare a grupurilor politice, incepand cu anul 1945, a fost de
patru ori mai mare decat cel al genocidurilor.” Tratarea crimei de genocid exprima
vointa delegatiei sovietice din 1948 care dorea méana libera in folosirea terorii motivata
politic. S-a adaugat emotia internationala cand s-a descoperit ce proportii au avut crimele
odioase impotriva evreilor. Ca urmare, ,.initierea [Conventiei privitoare la genocid] in
anii 1940 si definirea ulterioard a genocidului - o crima predominanta in toate perioadele
istoriei - a fost influentatd in primul rand de acel singur eveniment istoric”. Teoreticieni
precum David Shea Bettwy apreciaza ca acest fapt ,,ridicé in prezent intrebari cu privire
la definitia genocidului, avand in vedere care sunt atrocitatile cele mai raspandite in lumea
contemporana”.”

4. Compromiterea deontologiei cercetatorului la un nivel greu de
imaginat

In textul sau introductiv, Alexandru Florian afirma:

»lemele « legii antilegionare » din perspectiva eticii memoriei”, studiu scris de Gabriel
Andreescu, activist pentru drepturile omului, examineaza diferitele reactii la lege. Este o
lucrare criticd la adresa legii partinitoare si polemica, in care autorul sustine ,.etnicizarea”
eticii memoriei.

Alexandru Florian a citit cu sigurantd studiul meu despre problematica eticii
memoriei, cici mi-a trimis o scrisoare privind acel text. Un subcapitol al studiului pe

76 Dovid Katz, “Why is the US silent on ‘double genocide’?”, guardian.co.uk, Tuesday 21 December 2010 (http://
www.guardian.co.uk/commentisfree/cifamerica/2010/dec/21/double-genocide-baltic-us-europe).

77 Dovid Katz, Dovid Katz, ”Understanding ‘Double Genocide’: a lethal new threat to Holocaust memory and
honesty” - http://defendinghistory.com/wp-content/uploads/2013/06/Dovid-Katz-on-Double-Genocide-20111.
pdf. p. 6.

78 Barbara Harff and Ted Robert Gurr, ”Toward Empirical Theory of Genocides and Politicides. Identification and
Measurement of Cases since 19457, International Studies Quarterly, Vol. 32, No. 3 (Sep., 1988), pp. 359-371.

79 ,intr-adevir, lucririle pregititoare ale Conventiei de genocid confirma faptul ci realizatorii au folosit
evenimentele Holocaustului evreu ca un ghid in conceperea definitiei legale” (David Shea Bettwy, “The
Genocide Convention and Unprotected Groups...”, p. 168).

80 Alexandru Florian, "Memory under Construction...”, p. xxx, nota 10. Florian se refera la studiul meu: Gabriel
Andreescu ,,Temele « legii antilegionare »”din perspectiva eticii memoriei”, Noua Revista de Drepturile Omului
nr. 4, 2015, pp. 3-44.
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care 1l invoca acum, publicat in Noua Revistd de Drepturile Omului, avea titlul ,,0 etica
umanistd a memoriei”. Vorbeam despre ,,forme de insensibilitate rezultate din etnicizarea
eticii memoriei”, afirmam ca ,,etnicizarea eticii i politicii memoriei este contrara pasilor
facuti de doctrina internationald a tratarii trecutului comunist”, ma refeream la ,,fostii
marxisti i cercetatorii interesati de etnicizarea eticii memoriei” si militam pentru ,,0 etica
si politicd umanista a memoriei” care se opune ,,etnicizarii si ideologizarii eticii §i politicii
memoriei”.

In ansamblu si in detalii, promovam o abordare umanisti a eticii memoriei contrard
abordarilor etniciste si ideologice, pe care le criticam. Or, Alexandru Florian, sustine
exact opusul, rastoarnd discreditdnd cele spuse de mine in deplind cunostintd de cauza.
Nu a facut-o in vreun text din tard, unde falsul era imediat identificat. Ci intr-o editura
americand de prestigiu, in limba engleza.

ek

Florian nu este singur 1n actiunea lui defaimatoare. Mai multe afirmatii pe care le face
Michael Shafir in eseul sdu ma privesc si constituie un atac la persoana. Citez doar cateva
din aceste referiri:

L.

Unul din volumele editate de Condurache este citat pe larg in articolul publicat de profesorul
Gabriel Andreescu, care s-a aldturat atacului impotriva lui [Alexandru] Florian, aducand
familiei acestuia acuzatii personale, fiind fortat sd solicite scuze in urma amenintérii cu un
proces.?!

II.

Cu toate acestea, la scurt timp dupa aceea Andreescu a republicat acelasi articol in saptdmanalul
bucurestean Contemporanul,®* inlocuind atacurile originale ad personam cu altele, cautand sa
demonstreze cd Florian, ,,care determina politica Institutului Elie Wiesel, a promovat in fostul
regim ideile lui Lenin, a hranit cultul lui Nicolae Ceausescu si a fost un sustinator activ al ideologiei
comuniste”. Referintele au fost un efort evident de a discredita Institutul in logica ,,vinovatiei prin
asociere”. De fapt, foarte putini autori de stiinte sociale sau istorice au avut sansa de a-si vedea
lucrarile publicate daca refuzau sa introduci citate precum cele mentionate de Andreescu.®

1.

Desi [esteticianul, filozoful si fostul ministru al Culturii si Afacerilor Externe Andrei] Plesu
si Andreescu sunt cunoscuti ca fiind adversari personali, acestia erau pe aceeasi ,,lungime de
undi” cu privire la legislatia modificati.® In spiritul dublului genocid si al tratarii confuze a
Holocaustului, Plesu a cerut ,,simetrie” in abordarea legald a celor doud mosteniri totalitare

81 Michael Shafir, p. 109.

82 Contemporanul este de fapt un lunar (nota.m).

83 Idem., p. 137 — nota 53.

84 Sustinere doar pe jumatate adevaratd. Eu am facut o analizd ,tehnica”, in termeni de drept, Andrei Plesu s-a
exprimat in termeni valorici (nota.m).
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si a sustinut cd tribunalele care au hotdrat condamnadrile din timpul razboiului s-au aflat sub
influentd comunista”.®

Iv.

Ca si in alte tari foste comuniste, In Romania existd un sentiment predominant ca trauma
stapanirii comuniste este neglijatd de Occident, care a impus noilor regimuri postcomuniste
o memorie care nu le este proprie. Uneori (in cazul lui Andreescu, dar nu si al lui Plesu),
implicatia este ca aceasta impunere este instrumentata de evrei.™

Michael Shafir sugereaza cé prezentarea extensiva pe care am facut-o cartii Cezarinei
Condurache Eroii anticomunisti si sfintii inchisorilor reincriminati prin legea 217/2015,%
are scopul de a o promova si a sustine ostilitatea acesteia fatd de Alexandru Florian. Falsul
sugestiei se poate verifica.®®

Shafir sustine cd i-am adus acuzatii personale lui Alexandru Florian si am fost
fortat si-mi prezint scuze in urma amenintarii cu un proces. In aceasta fraza exista doui
inventii neonorante.*” Nu m-am ocupat niciodata de viata privata a membrilor familiei
Florian. Shafir exploateaza faptul ca de mai multe ori am pus in discutie trecutul comunist
a directorului Institutului ,,Elie Wiesel”, incompatibil cu statutul de evaluator oficial al
standardelor unei etici a memoriei. In studiul care a mai fost invocat i-am atribuit lui
Florian pasaje pro-comuniste care nu-i apartineau.” Confuzia era usor de explicat:
autorul volumului din care am selectat randurile avea acelasi prenume si acelasi nume de
familie cu ale lui si facea parte, precum Alexandru Florian, din aparatul de propaganda
comunista. Mi-am exprimat firesc regretul si am anuntat repararea greselii, inclusiv prin
difuzarea ei largitd. Ceea ce am facut, citatele au fost schimbate, am descoperit insa ca
tezele trebuie sd rdmana, caci ce scria Alexandru Florian nu reprezenta decét o variatie
a ceea ce publicase tizul sdu. Pentru a nu permite nicio ambiguitate privind natura
continutului ei, citez ,,reparatia” (doar putin redusa):

In sfarsit, Alexandru Florian, persoana care conduce politica Institutului ,,Elie Wiesel” a
promovat in regimul anterior ideile lui Lenin®!, a alimentat cultul lui Nicolae Ceausescu si
a fost un activ sustinator al ideologiei comuniste, al PCR si al regimului condus de acesta.

85 Idem., p. 114.

86 Ibidem.

87 Cezarina Condurache (coord.), Eroii anticomunisti si sfintii inchisorilor reincriminati prin legea 217/2015,
Editura Evdomikos, Fundatia Profesor George Banu, Bucuresti, 2015.

88 in studiul meu am atras atentia asupra ideologiei cartii: ,,Cezarina Condurache coordonatoarea cirtii, are
,.simpatii legionare si a selectat opiniile privitoare la lege din acest unghi determinat...” (Gabriel Andreescu,
,,Temele « legii antilegionare »...” ..., p. 8).

89 Formularea este menita sd ma asocieze cu o situatie jenanta.

90 Au existat si doud erori factuale care nu aveau si nu puteau avea un continut critic.

91 Una din referintele la Lenin: ,,Evidentiind sensul pe care 1l acorda faptului ca valorile constiintei politice sunt
« aduse din afara » Lenin subliniaza mai departe: « constiinta politica nu poate fi adusa muncitorului decat din
afard, adica din afara luptei economice, din afara sferei relatiilor dintre muncitori §i patroni” » [...] Este vorba de
o activitate specializata, in sfera praxisului social si istoric, prin care valorile, ideile §i normele care structureaza
constiinta revolutionara a clasei muncitoare sunt insusite de diferitele categorii proletare” (Alexandru R. Florian,
Cunoastere §i actiune sociald, Editura Politicd, 1987, p. 131).
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In intunecatii ani 1980, directorul Alexandru Florian ficea propagandi ,,inteleptelor” teze
ale lui Nicolae Ceausescu, citate sistematic in publicatiile sale®>. Gasim 1in scrierile acestuia
toate poncifele regimului, tratate ca Indreptar de gandire si actiune, exprimate in frazeologia
binecunoscutd a activistilor, gen: ,,Programul Partidului Comunist Roman, plecdnd de la
principalele procese care caracterizeaza tara noastrda, indica modalitatile de accelerare si
dirijare a acestor procese [...]%%; ,,documentele partidului nostru” subliniaza necesitatea
elaborarii ,,unui program amplu de activitate teoretica, ideologicd, de analiza, in spiritul
conceptiei materialist-dialectice, a tuturor fenomenelor interne si internationale, pentru a putea
trage toate concluziile corespunzatoare pentru activitatea viitoare”*.

Una din principalele teze ale celor doua carti pe care Alexandru Florian le-a publicat inainte
de anul 1989 este superioritatea societitii in care traiiam asupra democratiilor. In timp ce
»Unitatea structurald a capitalismului este limitatd de caracterul antagonic al contradictiilor
[...]”%%, in socialism ,,integrarea politica se manifestd prin unitatea de actiune a claselor si
grupurilor sociale. Unitatea este caracterizata de rolul conducétor al clasei muncitoare aflata sub
conducerea partidului comunist”. in capitalism, ,,Omul devine din agent economic alienat, cu

participa la conducerea societatii, de a-si hotari in mod suveran destinele, de a-si fauri viitorul
asa cum doregte””®

Regasim la un moment dat, punctatd, si tema fascismului, subiect de interes major
astazi al directorului Institutului ,,Elie Wiesel”. Iata insa termenii:

Partidul Comunist Roman a fost singura forta politica in stare sd ofere o alternativa democratica,
sociala si politica regimului de dictaturd antonesciand. Clasa muncitoare, organizata si condusa
de partidul comunist, a militat neobosit impotriva dictaturii fasciste si pentru desprinderea
Romaniei de Axa...”".

Shafir i ofera lui Florian scuza cé ,,foarte putini autor de stiinte sociale sau istorie au
avut sansa de a-gi vedea lucrdrile publicate daca refuzau sé introduca citate precum cele
mentionate”. Nu doar cd In vremea pomenita au aparut carti de stiinte sociale care nu urmau
poncifele marxism-leninismulu. Insa pasajele selectate nu sunt ,,citate propagandistice”
introduse sa salveze ,,opera”. Cartile lui Alexandru Florian erau ele insele, in intregime,
propaganda comunista. Pentru cititorul roman deja matur in anii comunismului, sofismul

92 Unul dintre multele citate: ,,/n acest sens, secretarul general al partidului sublinia la Congresul al XIII-lea al
P.C.R. ca, « In intreaga activitate ideologica, in Invatamantul de pariul. este necesar sa se asigure studierea
filosofiei marxist-leniniste, a lucrarilor de baza ale lui Marx, Engels si Lenin, precum si alte lucrari teoretice
contemporane »” (Alexandru R. Florian, Cunoastere si actiune sociala..., p. 10).

93 Alexandru R. Florian, Procesul integrarii sociale, Editura Stiintifica si Enciclopedica, 1983, pp. 15-16.

94 Alexandru R. Florian, Cunoastere si actiune sociald..., pp. 66- 67

95 Alexandru Florian, Procesul integrarii sociale..., p. 36.

96 Alexandru Florian, Procesul integrarii sociale..., p. 41.

97 Alexandru R. Florian, Cunoastere si actiune sociala..., p. 125.

98 Alexandru R. Florian, Cunoastere si actiune sociala..., pp. 41-42

99 Alexandru R. Florian, Cunoastere §i actiune sociald..., p. 145.
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falsificator al lui Michael Shafir este mult prea vizibil pentru ca autorul sa-1 foloseasca
»acasd”. Nu poate fi vizibil si pentru lectorii americani.

Referirea pe care am facut-o la trecutul de propagandist comunist al lui Alexandru
Florian are aceeasi motivatie cu a lui Michael Shafir cand condamna numirea autorilor
cu simpatii legionare in institutii ale statului roman.'® Aducerea in discutie a starilor de
fapt din Institutul ,,Elie Wiesel” nu poate discredita Institutul, nu creeaza ,,vinovatie prin
asociere”. Discreditarea este consecinta numirii la conducerea lui a unui fost slujitor al
aparatului de propaganda comunisti. Alegerea are efecte negative considerabile asupra
prestigiului si activitatii acestei institutii. Volumul aparut la Indiana University Press
constituie o piesa din campania dusa sub egida lui impotriva anticomunismului. Era chiar
de asteptat o astfel de campanie de vreme ce Consiliul de onoare si Consiliul stiintific
al Institutului ,,Elie Wiesel” grupeaza un fost ofiter al politiei politice comuniste, un
colaborator al acestei politii, un important nomenclaturist judecat pentru crime Impotriva
umanitatii, alti fosti activisti comunisti. Scopul legimitator si cel oficial al Institutului
,,Elie Wiesel” constau in aprofundarea cunoasterii si intelegerii tragediei Holocaustului de
care au fost responsabile autoritatile romane incepand cu anul 1940. Cu o asemenea istorie
a principalilor ei decidenti, activitatea cea mai vizibila a Institutului a devenit trivializarea
crimelor comuniste si denigrarea promotorilor acestei memorii — incluzdndu-ma.

skeskosk

O surpriza a fost sa descopar ca Michael Shafir se referd in acest volum considerat
,stiintific” la elemente cu totul private precum ,,adversitatea personald” dintre mine si
fostul ministru Andrei Plesu. Cei interesati de memoria Holocaustului sunt introdusi
in chestiuni pe care probabil ar prefera s le evite. Si aceastd afirmatie este eronata.
Reprosurile pe care eu si Andrei Plesu ni le-am facut prin presa au vizat intotdeauna
chestiuni de interes public. In viata noastra personald avem o relatie cordiala.

in sfarsit, ideea cd ,,evreii ar instrumentaliza impunerea unei memorii care nu este
a lor” nu-mi apartine. Michael Shafir ar fi trebuit sd o sustind macar cu un exemplu.
Altfel, ramane o afirmatie pur calomnioasa. Problematic este faptul ca Shafir sau Florian
isi prezinta opiniile ca si cum acestea ar reprezenta gandirea Intregii comunitati evreiesti.
Desigur ca evreii au despre memoria Secolului XX opinii diverse si nuantate precum le
au orice alte popoare.

Concluzii

Réndurile anterioare vor fi eventual apreciate drept o critica severa a volumului
publicat la Indiana University Press. ,,Cercetarile” colaboratorilor Institutului ,,Elie

100 Vezi comentariul aspru al lui Michael Shafir, in studiul sdu, la numirea ziaristei Elisabeta Stanciulescu in
Consiliul de Administratie al Televiziunii publice. Reactia Iui Shafir a fost motivata de entuziasmul ziaristei
pentru personalitati legionare cum ar fi poetul Radu Gyr, filozoful Nae lonescu si liderii Mota si Marin (voluntari
in Rézboiul civil spaniol din anii 1930). Or, Elisabeta Stanciulescu era responsabila (doar) pentru a-si fi exprimat
public simpatii fata de personalitati legionare. Ea nu avea profesia de educator platit pentru a indoctrina studentii
intr-o ideologie criminald, precum Alexandru Florian.
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Wiesel” tot repetd in scrierile lor publicate In Romania si in acest volum declaratii
etnicizate ori ideologizate fara sa le confrunte cu evolutiile academice actuale si ale
doctrinei internationale a tratdrii crimelor totalitare.'”" Ei neaga problematica si relevanta
»genocidului politic” facand abstractie de substantiala literaturd care cere dreptului
international mai multa eticd si mai mult pragmatism. M-am referit mai sus la cercetarile
lui David Shea Bettwy. Adaug acum o alta contributie a profesorului la argumentele care
invoca chiar logica Dreptului international:

O interdictie penala directd a genocidului politic este consecinta fireasca a recunoasterii si
protejarii drepturilor omului implicate de infractiune [incalcarea dreptului la viata]. Este ilogic
ca Dreptul international sa protejeze in primul rand drepturile politice ale persoanelor de a se
organiza In grupuri (drepturi la Intrunire, de a forma partide politice, de a comunica idei intre
ele etc.) si s nu trateze distrugerea fizica si biologica a grupurilor politice care decurg din acea
activitate politica colectiva, ca infractiune. Drepturile politice colective sunt semnificative
numai dacd persoanele nu sunt supuse distrugerii fizice sau biologice pentru exercitarea
convingerilor lor politice in comun cu altii.”'*

Criticarea tezelor pe care le sustin ,,intelectualii de frunte ai Roméaniei postcomuniste”
se repetd identic de decenii. In principal, este acuzat apelul lor de a se da crimelor
comuniste o atentie ,,simetricd” cu cea oferitd crimelor naziste. Acuzatii cer echivalarea
morald a celor doua totalitarisme care au insangerat secolul XX. Pentru aceste idei autorii
sunt tratati drept niste ganditori provinciali ale caror preocupari de eticd a memoriei s-ar
afla in afara dezbaterii internationale.!® Or, ce afirmi ,,cei mai influenti intelectuali”
(formularea lui George Voicu) a devenit chiar doctrina organismelor europene. Rezolutia
Parlamentului European la cea de-a 60-a aniversare a finalului celui de-Al Doilea Rézboi
Mondial in Europa (2005), Rezolutia 1481 a Adunarii Parlamentare a Consiliului Europei
(Necesitatea condamnarii internationale a crimelor regimurilor comuniste totalitare -
2006), Declaratia Parlamentului European privind proclamarea zilei de 23 august drept
Ziuva europeand a comemorarii victimelor stalinismului si nazismului (2008), Rezolutia
Parlamentului European referitoare la constiinta europeana si totalitarismul (2009),
Declaratia de la Vilnius a Adunérii Parlamentare a OSCE (2009) insista asupra simetriei
si echivalentei morale.'™

Cel mai recent apel dateaza din 19 septembrie 2019. Rezolutia Parlamentului
European adoptata atunci ,,cheama la o culturd comuna a amintirii care sd respinga
crimele regimurilor fasciste, staliniste si ale altor regimuri totalitare si autoritare din
trecut” (punctul 10).1%

101 Vezi in particular Gabriel Andreescu, Diana Botau, Mariuca Oana Constantin, Doctrina internationald a tratarii
trecutului comunist. Culegere si comentarii, C.H.Beck, Bucuresti, 2016.

102 David L. Nersessian, Genocide and Political Groups, Oxford University Press, 2010, p. 191.

103 Este adevarat ca ,,intelectualii de frunte” nu frecventeaza literatura si deci nici limbajul de specialitate al
evolutiei eticii memoriei pe Continentul european..

104 Pentru detalii vezi Gabriel Andreescu, Diana Botau, Mariuca Oana Constantin, Doctrina internationald a
tratarii trecutului comunist...

105 “Importance of European remembrance for the future of Europe” - https://www.memoryandconscience.eu/wp-
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Teoreticienii raporturilor dintre memoria crimelor naziste si a celor comuniste au de
raportat judecitile lor la noile realitati penale din tarile proprii. In Romania, Codul penal
in vigoare a egalat responsabilitatea pentru crimele Impotriva umanitatii (in particular,
motivate politic) cu responsabilitatea pentru crimele genocidare.'* Este ilogic si ilegitim
ca persoane cu functii publice sa lanseze diatribe impotriva unor intelectuali sub motivul
ca acestia sustin norma penald din societatea lor. Poate 1n anii 1990 speculatiile anti-
anticomunistilor aveau un sens. In anul 2018 au ajuns, dupa formularea uneia dintre
personalitatile implicate in dezbateri, ,,incremenite in proiect”.

skeskosk

Este posibil ca atunci cand referentii editurii Indiana University Press au recomandat
publicarea lucrarii de grup a colaboratorilor Institutului ,,Elie Wiesel” sa fi tinut cont
de complexitatea subiectului, de specificul contextelor nationale, de pluralitatea
perspectivelor. Faptul ca intr-un domeniu atit de sensibil si cu mizd nimeni nu detine
»standardele profesionale” ar putea explica diluarea exigentelor.

Se adauga insa intrebarea daca referentii nu au remarcat atacurile la persoana
incompatibile cu standardele unei edituri academice. Stilul unor alegatii reprezenta un
semnal de alarma motivand verificarea lor. Publicarea volumului nu 1i compromite doar
pe Alexandru Florian si pe Michael Shafir, compromite si editura care a gazduit atacuri
atat de contrare deontologiei profesionale, atat de lipsite de fair play.

content/uploads/2019/09/TA-9-2019-0021 EN.pdf (accesat la 26 septembrie 2019).

106 Articolul nr. 439 din Codul penal roménesc privind Infractiunile de genocid si contra umanitatii priveste
,,persecutarea unui grup sau a unei colectivitati determinate, prin privare de drepturile fundamentale ale omului
sau prin restrangerea grava a exercitdrii acestor drepturi, pe motive de ordin politic, rasial, national, etnic,
cultural, religios...” (alin. 1, j), si sanctioneaza cu aceeasi pedeapsd asemenea fapte ,,in cadrul unui regim
institutionalizat de oprimare sistematica si de dominare a unui grup rasial asupra altuia (alin. 2).


https://www.memoryandconscience.eu/wp-content/uploads/2019/09/TA-9-2019-0021_EN.pdf
https://www.memoryandconscience.eu/wp-content/uploads/2019/09/TA-9-2019-0021_EN.pdf

